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O

Zagadnienia proceduralne dotyczace ,,spraw frankowych”




Kluczowe orzeczenia

O

Wybrane orzeczenia SN:

« uchwala SN z 19.09.2024 r., III CZP 5/24 (wplyw upadlo$ci banku na bieg
postepowania);

 uchwaly SN z 26.10.2023 r., III CZP 156/22 i 19.10.2023 r., III CZP 12/23
(wspohuczestnictwo kredytobiorcow);

« uchwala SN z 13.05.2022 r., III CZP 83/22 (wylacznie sedziego-kredytobiorcy);

« uchwala SN z 15.09.2020 r., ITII CZP 87/19 (sposob formulowania zadania).




Zagadnienia proceduralne

O

Przyjmujac do prowadzenia sprawe ,frankowa” warto rozwazy¢ na wstepie:

 jakie sa mozliwosci dzialania;

o jakie sg oczekiwania Kklienta (2> nie zawsze klienci sg zainteresowani

dlugoterminowa walka o ustalenie niewaznoSci umowy — moga optowac za
ugoda).

W celu przygotowania sprawy nalezy pozyska¢ od klienta:

* umowe z aneksami;
 zalaczniki do umowy;

* historie splaty kredytu.




Nastepnie nalezy przemysle¢, jakie roszczenia ma strona do zgloszenia.

W okresie niestabilnego orzecznictwa powszechng praktyka bylo zglaszanie
kaskadowych roszczen ewentualnych (ustalenie niewazno$ci umowy - ustalenie
niewaznos$ci lub bezskutecznos$ci poszcezegélnych postanowien = uniewaznienie
umowy ze wzgledu na nieuczciwe praktyki rynkowe).

W zakresie roszczen pienieznych kredytobiorca moze dochodzi¢ zwrotu wszystkich

uiszczonych $§wiadczen (zgodnie z teorig dwoch kondykceji). Dochodzenie zaplaty

calej tej kwoty wigze sie z dwoma ryzykami:

* podniesienia przez bank zarzutu potracenia w toku procesu, co wymaga
cofniecia powoddztwa (ale na plaszczyZnie kosztéw sytuacja ta powinna by¢
traktowana tak, jak spelnienie §wiadczenia w toku procesu);

» wytoczenia przez bank wlasnego powodztwa o zaplate (co rodzi problemy z
podniesieniem zarzutu potracenia przez kredytobiorce).



W rezultacie decydujac sie na dochodzenie roszczen pienieznych warto rozwazy¢
nastepujgce dzialanie:

» wezwanie banku do zwrotu wszystkich $wiadczen spelnionych przez
kredytobiorce - postawienie w stan wymagalnos$ci caloSci $wiadczenia i
podjecie proby polubownego rozwigzania sporu;

» potracenie wierzytelnoSci kredytobiorcy z wzajemna wierzytelnos$cia banku o
zwrot udzielonego kapitatu;

» wytoczenie powodztwa o zaplate nadwyzki, ktora pozostala po potraceniu.

W ten spos6b mozna wyczysSci¢ przedpole do dalszych dzialan, a tym samym
wyprzedzi¢ dzialania ze strony banku i unikna¢ wiklania klienta w dwa procesy.



W orzecznictwie TSUE czestokro¢ operuje sie pojeciem ,uniewaznienia” umowy.
Zgodnie z przyjeta siatka pojeciowa w rodzimym jezyku prawnym i prawniczym
,uniewaznienie” nastepuje ze skutkiem na przyszlos§¢ (ex nunc), za$ ,niewaznos¢”
jest stanem istniejacym od samego poczatku (ex tunc).

W przypadku umoéw o kredyty ,frankowe” roszczenia dotycza niewaznos$ci umow.
Jesli nawet w pozwie sformulowane zostanie zadanie ,,uniewaznienia umowy”, a z
jego tresci wynika, ze strona powoluje sie na pierwotng niewazno$¢ umowy, to sad
moze zinterpretowal takie roszczenie jako roszczenie o ustalenie niewaznoS$ci
umowy (wyrok SN z 24.05.1995 r., I CRN 61/95)



Przystepujac do sporzadzenia pozwu w sprawie ,frankowej” nalezy dokladnie
rozwazy¢ konstrukcje roszczenia niepienieznego.

Zgdanie uznania postanowienia wzorca umowy za niewiqzqce konsumenta (art.
385! k.c.) nie jest tozsame ani nie zawiera sie w zgdaniu ustalenia niewaznosci
umowy (art. 58 k.c.).

(uchwala SN z 15.09.2020 1., III CZP 87/19)

Czym innym w konteksScie art. 321 k.p.c. jest zadanie ustalenia niewazno$ci
umowy (nieistnienia stosunku prawnego), a czym innym zadanie ustalenia
istnienia umowy o odmiennej tresci!



Mozna odnotowac poglad, zgodnie z ktérym roszczenie kredytobiorcy nie powinno
by¢ formulowane jako ,ustalenie niewazno$ci umowy ...”; lecz jako ,ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy...”.

W orzecznictwie SN mozna odnalez¢ dwa kierunki interpretacji:

» brak mozliwo$ci uwzglednienia powodztwa o ustalenie niewazno$ci umowy z
uwagi na treS¢ art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c., art. 189 k.p.c. i1 art. 321 § 1 k.p.c. (wyrok
SN z 1.06.2022 ., I CSKP 364/22);

» zgdanie ustalenia niewazno$ci umowy jest skrotem myslowym i zawiera w sobie
zadanie ustalenia nieistnienia stosunku prawnego majacego wynikaé z
niewaznej umowy (uchwala SN z 23.09.2010 r., III CZP 57/10; postanowienie
SN z 27.06.2024 r., I CSK 1105/24).

W praktyce sadow powszechnych akceptowane jest sformulowanie roszczenia jako
ustalenie niewazno$ci umowy. Podobne wnioski wyplywaja kontekstowo z innych
orzeczen SN (np. uchwala z 15.09.2020 r., III CZP 87/19).



Zgodnie z ugruntowanym pogladem na gruncie art. 189 k.p.c. pow6d nie ma
interesu prawnego w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie, jesli przystuguje mu
roszczenie dalej idace.

Banki zarzucaja zwykle, ze powdd nie ma interesu prawnego w powodztwie o
ustalenie niewazno$ci umowy, bowiem moze mu przystugiwa¢ dalej idgce
roszczenie o zaplate, badz roszcezenie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczyste;.

W aktualnym orzecznictwie nie budzi watpliwoSci, zZe interes prawny w
powodztwie o ustalenie istnieje nawet wowczas, gdy powdd moze wytoczyc
powodztwo o zaplate, ale samo powodztwo o zaplate nie pozwala osiggnac
konkretnych skutkow prawnych w zakresie usuniecia niepewnoS$ci sytuacji
prawne;j.



Powodztwo o ustalenie jest uzasadnione obok powddztwa o zaplate, gdy pozwoli
na usuniecie niepewnosci w zakresie wszystkich skutkow prawnych mogacych
wynikna¢ z tego stosunku w przyszlosci.

(zob. np. wyrok SN z 17.3.2022 r., II CSKP 474/22; wyrok SN z 19.5.2022 r.,
II CSKP 797/22 1 przywolane tam orzecznictwo)

Argumenty, ktore przemawiaja za istnieniem interesu prawnego w powoddztwie o
ustalenie niewazno$ci umowy (nieistnienie stosunku prawnego wynikajacego z
niewaznej umowy) wiaza sie Scisle z kwestig zakresu prawomocnos$ci materialnej
orzeczenia, potrzeby wyklarowania sytuacji prawnej na przyszto$§¢ (brak tytuhu do
dalszych platnos$ci) oraz mozliwo$ci osiggniecia innych skutkow (np. wykreslenia
hipoteki bez listu mazalnego).



Wyrok sqdu stwierdzajqcy niewaznos$é umowy, na podstawie ktorej ujawniono
w ksiedze wieczystej okresSlone prawa, jest co do zasady ,orzeczeniem
wykazujgcym niezgodnosé” w rozumieniu art. 31 ust. 2 ustawy o ksiegach
wieczystych 1 hipotece 1 moze stanowi¢ podstawe wpisu potrzebnego do
usuniecia niezgodnosSci miedzy stanem prawnym ujawnionym w ksiedze
wieczystej] a rzeczywistym stanem  prawnym  nieruchomosci. Sqd
wieczystoksiegowy mogtby uznaé wyrok uwzgledniajgcy powddztwo o ustalenie
za dokument w rozumieniu art. 31 ust. 2 ww. ustawy, mimo ze nie dotyczy
wprost hipoteki, poniewaz zgodnie z art. 94 tejze ustawy wygasniecie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekq pociqgga za sobqg wygasniecie hipoteka.

(wyrok SA w Warszawie z 19.1.2022 r., V ACa 723/21)



Interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie

O

Nie powinno budzi¢ wiekszych watpliwosci, ze kredytobiorca nie ma interesu

prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, w sytuacji gdy doszlo juz do splaty
kredytu, bank traktuje umowe jako wykonang i1 nie s3 utrzymywane
zabezpieczenia (w szczegoblnos$ci wykreslono hipoteke).

W takim wypadku pomiedzy stronami pozostaja wylacznie rozliczenia pieniezne

- wyrok ustalajacy nieistnienie stosunku prawnego nie zapewnia realizacji
zadnego innego interesu poza zaplatg.




art. 18 ustawy z 9.03.2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdérych innych ustaw

1. W okresie 5 lat od dnia wej$cia w zycie niniejszego przepisu [15.04.2023 1. —
przyp. MK] powodztwo konsumenta o roszczenie zwigzane z zawarciem umowy

kredytu waloryzowanego, denominowanego lub indeksowanego do waluty innej
niz waluta polska, w tym o ustalenie istnienia lub nieistnienia wynikajacego z niej
stosunku prawnego, o ustalenie bezskuteczno$ci postanowien tej umowy lub o
zwrot $wiadczen zwigzanych z jej zawarciem, wytacza sie wylacznie przed sad, w

ktorego okregu powdd ma miejsce zamieszkania.

2. Przelew wierzytelnoSci zwigzanej z zawarciem umowy, o ktérej mowa w ust. 1,
nie wplywa na wilasSciwo§¢ sadu okreSslong w tym przepisie. Pozew zawiera
oznaczenie miejsca zamieszkania konsumenta.



Celem ustanowienia wlaSciwoSci wylacznej w sprawach ,frankowych” bylo
odcigzenie utworzonego w 2021 r. XXVIII Wydzialu Cywilnego SO w Warszawie,
w ktérym kumulowaly sie sprawy tego rodzaju (co wynikalo ze stabilizacji linii
orzecznicze] w kierunku oczekiwanym przez konsumentéw, polozenia siedzib
wiekszos$ci bankow oraz podmiotow specjalizujacych sie w dochodzeniu roszczen
w sprawach frankowych).

W ocenie ustawodawcy konieczne stalo sie wprowadzenie arbitralnego
rozwigzania, wobec braku dostatecznej efektywnos$ci wlasciwo$ci przemiennej
wynikajacej z art. 372 k.p.c., wzglednie art. 33 i art. 34 k.p.c.

Art. 18 ustawy nowelizujacej nie ingeruje w jurysdykcje krajowa.



Wiasciwosc sagdu

O

Wilasciwo$¢ wylaczna z art. 18 ustawy nowelizujacej nie znajduje zastosowania,
gdy powod mieszka poza granicami kraju. W takim wypadku mozliwe sg dwa
rozwigzania:

» oznaczenie sagdu wilasciwego przez SN na podstawie art. 45 § 1 k.p.c. > ale
przepis odnosi sie do braku mozliwo$ci ustalenia wlaSciwoSci sadu na
podstawie przepisow kodeksu, a nie innej ustawy!

» siegniecie do regulacji kodeksowej i ustalanie wla$ciwosci miejscowej sadu jako
wlasciwosci ogbdlnej lub przemiennej wynikajacej z art. 33 lub art. 34 k.p.c.




Sedzia, ktory zawart z bankiem bedqgcym stronq postepowania umowe kredytu
hipotecznego denominowanego lub indeksowanego we frankach szwajcarskich,
nie jest z tej przyczyny wylqczony z mocy ustawy w sprawie, ktorej przedmiotem
sq roszczenia zwiqzane z takg umowq zawartq przez ten bank z innym
podmiotem (art. 48 § 1 pkt 1 k.p.c.).

(uchwala SN z 13.5.2022 r., III CZP 83/22)

SN odmoéwil podjecia uchwaly odnosnie do istnienia podstawy wylgczenia
sedziego na wniosek (art. 49 § 1 k.p.c.), cho¢ w uzasadnieniu wskazal, ze kwestia ta
powinna by¢ indywidualnie oceniana w warunkach danej sprawy.



art. 13a u.k.s.c.

W sprawach o roszczenia wynikajace z czynno$ci bankowych od strony bedace]

konsumentem lub osoba fizyczna prowadzaca gospodarstwo rodzinne przy

warto$ci przedmiotu sporu lub wartoSci przedmiotu zaskarzenia wynoszacej
ponad 20 000 zlotych pobiera sie oplate stalag w kwocie 1000 zlotych.

Od powoda bedqcego konsumentem, dochodzgcego w jednym pozwie kilku
roszczen wynikajqcych z czynnosci bankowych, pobiera sie na podstawie
art. 13a u.k.s.c. jedng oplate stalq, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu dla tych
roszczen, ustalona na podstawie art. 21 k.p.c., przewyzsza kwote 20 000 zl.

(uchwala SN z 28.1.2022 1., III CZP 38/22)



Oplata i warto$¢ przedmiotu sporu

O

Oznaczenie kwotq pienieznq wartosci przedmiotu sporu wyrazonej w walucie

obcej powinno byé dokonane przy uwzglednieniu obowiqzujgcego w chwili
wniesienia pozwu kursu walut obcych, ustalonego przez NBP.

(wyrok SN z 18.5.1984r., I CR 121/84)

Jak obliczy¢ warto$¢ przedmiotu sporu, gdy dochodzi do kumulacji roszczen
pienieznych i niepienieznych oraz zgloszenia roszczen ewentualnych?

- postanowienie SN z 29.2.2024 r., III CZP 19/23 o przekazaniu sprawy do
rozpoznania powiekszonemu skladowi




W sprawie o ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu i o zwrot nienaleznych
Swiadczen spetnionych na jej podstawie po stronie powodowej nie zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne kredytobiorcow.

(uchwala SN z 26.10.2023 r., III CZP 156/22)

W sprawie przeciwko bankowi o ustalenie niewaznosci umowy kredytu nie
zachodzi po stronie powodowej wspotuczestnictwo konieczne wszystkich
kredytobiorcow.

(uchwala SN z 19.10.2023 r., III CZP 12/23)

Co jednak ze wspoltuczestnictwem koniecznym biernym w sprawie z powddztwa
banku?



Problemy moze sprawia¢ sytuacja, w ktorej pierwotnie umowa kredytu miata by¢
zawarta pomiedzy malzonkami pozostajacymi w ustroju wspoélnoSci majatkowej,
natomiast w toku wykonywania umowy doszlo do ustanowienia rozdzielno$ci
majatkowej (wskutek np. rozwodu lub zawarcia umowy majatkowej).

W jakim zakresie kazdy z kredytobiorcow moze zadaé zwrotu spelionego
Swiadczenia?

Za okres trwania wspolnosci kazdy z kredytobiorcow dysponuje roszczeniem o
zwrot stosowanie do przyshugujacego udzialu w majatku wspolnym.

Za czas po ustaniu wspolnosci kazdy z kredytobiorcow moze dochodzi¢ zwrotu
samodzielnie spelnionych $§wiadczen na rzecz banku.



Zglaszajac w sprawie ,frankowej” roszczenia niepieniezne warto ztozy¢ wniosek o
udzielenie zabezpieczenia. Zabezpieczenie moze by¢ udzielone w takiej formie,
jaka stosownie do okolicznos$ci sad uzna za odpowiednia (art. 755 § 1 k.p.c.).

Do uzyskania zabezpieczenia konieczne jest uprawdopodobnienie roszczenia i
interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia (art. 730' § 1 1 2 k.p.c.), gdzie
interes prawny wystepuje woéwczas, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub
powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania.

Udzielajac zabezpieczenie sad uwzglednia interesy stron Ilub uczestnikow
postepowania w takiej mierze, aby uprawnionemu zapewni¢ nalezyta ochrone
prawng, a obowigzanego nie obcigza¢ ponad potrzebe (art. 730! § 3 k.p.c.).



Udzielenie zabezpieczenia roszczenia niepienieznego ma zapewniaé udzielenie
nalezytej ochrony prawnej na czas trwania postepowania, przez co trzeba
rozumie¢ takze usunieciu naruszenia albo zagrozenia naruszenia dla praw
uprawnionego.

Interes prawny w sprawach ,frankowych” wiaze sie rowniez z ustabilizowaniem
sytuacji stron i1 uniknieciem konieczno$ci powtarzajacego sie rozszerzania
powddztwa lub wytaczania kolejnego powodztwa.

Mozna rozwazac¢ udzielenie zabezpieczenia m.in. przez:
» wstrzymanie obowigzku splacania rat kredytowych,

» zakazanie wypowiadania umowy z powodu zaniechania splat,
» przekazywania informacji o niesplacaniu kredytu do odpowiedniego rejestru.

Obecnie najczeSciej zabezpieczenie sprowadza sie do wstrzymania obowigzkow
platniczych.



W praktyce sady czesto zwracaly uwage na to, czy strona wplacita na rzecz banku kwote
odpowiadajaca wysokos$ci udzielonego kapitalu, co budzi watpliwo$ci w konteksScie
zasady dwoch kondykcji i orzecznictwa TSUE.

art. 6 ust. 1 1 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwiqzku z zasadq skutecznosci nalezy
interpretowaé w ten sposob, iz stojq one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktorym sqd krajowy moze oddali¢ ztozony przez konsumenta wniosek o
zastosowanie Srodkow tymczasowych majqcych na celu zawieszenie, w oczekiwaniu
na ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie uniewaznienia zawartej przez tego
konsumenta umowy kredytu ze wzgledu na to, ze owa umowa kredytu zawiera
nieuczciwe warunki, splaty rat miesiecznych naleznych na podstawie tej umowy
kredytu, w sytuacji gdy zastosowanie takich srodkéw tymczasowych jest konieczne
dla zapewnienia petnej skutecznosci tego orzeczenia.

wyrok TSUE z 15.6.2023 r., C-287/22, YQ, RJ przeciwko Getin Noble Bank S.A.



Na sadzie spoczywajq obowiazki zwigzane z weryfikacja z urzedu wystepowania
w umowach klauzul abuzywnych oraz pozyskiwania dowodéw na potrzeby
stosowania przepisow statuujacych rezim ochrony konsumenckie;.

(zob. m.in. wyrok TSUE 13.09.2018r., C-176/17, Profi Credit Polska S.A. v.
Mariusz Wawrzosek; wyrok TSUE z 18.02.2016 r., C-49/14, Finanmadrid EFC
v. Jesus Vincente Alban Zambrano, M.J. Garcia Zapata i M.E. Caicedo Merino).

Nie zwalnia to jednak strony z wlasnej aktywno$ci w postepowaniu w zakresie
podnoszenia twierdzen i zglaszania wnioskéw dowodowych.

W sporach konsumenckich nalezy pamieta¢, ze obowigzuje jednokierunkowa
prekluzja (art. 458% k.p.c.).



Wnioski dowodowe

O

Kluczowe znaczenie dla postepowania w sprawie ,frankowej” maja:

* dokumenty (umowa kredytowa wraz z dokumentacja towarzyszacq, aneksy,
historia splaty kredytu i potwierdzenia przelewow);

» przestuchanie stron.

Opcjonalnie wchodzi w rachube przeprowadzenie dowodu z zeznan $Swiadkow
(ktorzy zwykle odgrywaja role z perspektywy przyjetej taktyki banku).

Coraz mniejsze znaczenie maja dowody z opinii bieglych, ktére odgrywaly istotng
role w przypadku roszczen dotyczacych ,,odfrankowienia” umoéw.




Strona powodowa moze by¢ zainteresowana zobowigzaniem przez sad banku do
przedstawienia wyciggu z ksigg bankowych i zestawienia rozliczenia kredytu
hipotecznego zaciggnietego przez powoda ze wskazaniem stanu rozliczen w
walucie polskiej i obcej.

Strona pozwana w $wietle art. 248 k.p.c. moze by¢ zobowigzana do przedstawienia
dokument6éw i nie moze sie uchyli¢ od tego, jesli ryzykuje wylacznie przegraniem
sprawy.

Nie wchodzi réwniez w rachube powolanie sie na tajemnice bankowa (art. 104 ust.
3 pr. bank.).

Banki odmawiajg dostarczenia dokumentow wskazujac, ze w ten sposéb mieliby

wyrecza¢ powodow w inicjatywie dowodowej wbrew art. 6 k.c. (sic!) 2 odmowa
przedstawienia dokumentu powinna by oceniana w kontek$cie art. 233 § 2 k.p.c.



Przeshuchanie stron w sprawie ,frankowej” ze wzgledow faktycznych ogranicza sie do
przeshuchania kredytobiorcow (art. 302 § 1 k.p.c.).

Przeshuchanie strony zmierza do wyjasnienia okolicznoSci zawarcia umowy kredytu,
stopnia zrozumienia jej mechanizmow i przejrzystosci, identyfikacji ryzyk zwiazanych z
kredytem oraz woli konsumenta co do dalszego zwigzania umowa kredytow3.

Rozwazane s3 rozwigzania legislacyjne zmierzajace do wprowadzenia pisemnego
przeshuchania strony w sprawach ,,frankowych”.

Aktualnie np. SO w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny stosuje nieurzedowy
formularz o§wiadczenia dotyczacego braku dalszej woli zwigzania kredytem.



Pytania do strony dotycza tego:

jaki byl cel zaciggniecia kredytu;

czy mieszkanie finansowane z kredytu bylo przeznaczone na zaspokojenie wlasnych
potrzeb;

czy kredyt byl zwigzany z dzialalnoScig gospodarcza;
jakie jest wyksztalcenie klienta i jego zawod,;

jaki byl zwigzek kredytobiorcy z waluta obca (zarabianie w walucie lub finansowanie
inwestycji w walucie) oraz skad wyniknela decyzja wziecia kredytu waloryzowanego;
czy kredytobiorca byl zachecany do wziecia kredytu waloryzowanego kursem waluty
obcej;

jak przedstawiano korzysci zaciggniecia kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej;
z jakim ryzykiem kursowym klient byl zaznajomiony;

czy klient wiedzial, jak jest ustalany kurs wymiany waluty obcej;

czy klient wiedzial, czym jest spread walutowy;



Pytania do strony dotycza tego:

czy bank przedstawial konkurencyjna oferte kredytu zlotowkowego;
» czy klient mial udostepniona umowe do przejrzenia przed podpisaniem;

» ile spotkan odbylo sie przed zawarciem umowy i czy klient korzystal z pomocy
wyspecjalizowanych doradcow;

» czy klient mogl realnie negocjowac warunki umowy;

* czy na moment zawarcia umowy klient mial informacje, w jakiej kwocie kredyt
zostanie uruchomiony (kredyty denominowane) albo w jakiej kwocie w walucie obcej
kredyt bedzie wyrazony (kredyty indeksowane);

e czy kredyt byl uruchomiony w dniu podpisania umowy;

» czy w trakcie wykonywania umowy Kklient byt zaskakiwany zmianami kursu waluty
obcej;

» w jakiej walucie klient splacal kredyt i w jakiej kwocie dokonal dotychczas splat;

» czy klient jest Swiadomy skutkéw ustalenia niewaznos$ci umowy;

» czy klient jest zainteresowany dalszym trwaniem umowy.



Postepowanie sqdowe z powodztwa kredytobiorcy bedgcego konsumentem o
ustalenie nieistnienia stosunku prawnego z umowy kredytu, prowadzone
przeciwko bankowi, co do ktérego w toku postepowania ogtoszono upadtosé, nie
jest sprawq ,,0 wierzytelnosé, ktéra podlega zgloszeniu do masy upaditosci” w
rozumieniu art. 145 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe,
a tym samym moze byé podjete z chwilqg ustalenia osoby petnigcej funkcje
syndyka.

(uchwala SN z 19 wrze$nia 2024 r., III CZP 5/24)



Projektowane jest wprowadzenie szczegblnej regulacji ustawowej pozwalajacej na
przyspieszenie rozpoznawania spraw frankowych i rozladowanie zatoréw orzeczniczych, w
tym takze przez zachecenie bankéw do ograniczenia wlasnych akcji procesowych i
ukierunkowanie na zawieranie ugod.

Przewidywane rozwigzania moga dotyczyc¢:

wstrzymania ex lege obowigzku spelniania Swiadczen;

rozszerzenia mozliwoS$ci postuzenia sie zarzutem potracenia;

wiekszych mozliwo$ci wyrokowania na posiedzeniach niejawnych;

przestuchania stron na pi$mie.

Zglaszane byly rowniez pomysly dotyczace m.in. laczenia postepowan lub zmiany wlasciwosci
sadow w przypadku roszczen o ustalenie.

Trudno spodziewaé sie szczegoblnej regulacji dotyczacej SLAPP (strategic lawsuit against
public participation) - dyrektywa 2024/1069.



O

Kwestionowanie kredytow zlotowkowych opartych na
klauzuli WIBOR




W sytuacji, gdy ustabilizowala sie linia orzecznicza dot. kredytow ,frankowych”, i
doszlo do znaczacego podniesienia stop procentowych, pojawil sie trend
kwestionowania postanowien umoéw Kkredytowych (zlotowkowych), w ktorych
odsetki kapitalowe zostaly powigzane ze wskaznikiem referencyjnym WIBOR

(oprocentowanie stopg zmienng stanowigca sume wskaznika WIBOR i marzy
banku).

Wg danych podawanych przez ZBP na koniec lipca 2024 r. toczylo sie ok. 1.100
spraw, w ktorych kwestionowane byly postanowienia umoéw kredytowych
dotyczacych wskaznika WIBOR 1 zadne nie skonczylo sie Kkorzystnie dla
kredytobiorcow.



WIBOR (za GPW Benchmark S.A.) — wskaznik referencyjny stopy procentowej w
rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 22 rozporzadzenia BMR bedacy kluczowym wskaznikiem
referencyjnym w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 25 rozporzadzenia BMR odzwierciedlajacy
poziom stopy procentowej, po jakiej Depozyty na okreslone Terminy Fixingowe bylyby
skladane przez podmioty spekliajace Kryteria Uczestnika Fixingu w innych
podmiotach, speliajacych Kryteria Uczestnika Fixingu.

WIBOR (Warsaw Interbank Offered Rate) — w uproszczeniu to wskaznik referencyjny
stanowigcy Srednia stawke procentowgq, po ktorej udzielane sg pozyczki miedzy
bankami komercyjnymi bez ustanawiania zabezpieczen.

GPW Benchmark S.A. - spolka kontrolowana przez Gielde Papieréw Wartos$ciowych
S.A., ktora zgodnie z decyzja KNF jest administratorem wskaznikow referencyjnych
stop procentowych w rozumieniu rozporzadzenia BMR wpisanym do rejestru ESMA
(Europejski Urzad Nadzoru Gield i Papierow Wartos$ciowych).



art. 3 ust. 1 rozporzadzenia 2016/1011 w sprawie indekséow
stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach
finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw
funduszy inwestycyjnych (BMR)

22) , wskaznik referencyjny stop procentowych' oznacza wskaznik referencyjny,
ktory (...) jest wyznaczany w oparciu o stope, wedlug ktorej banki moga udzielac
pozyczek innym bankom lub agentom lub pozycza¢ od innych bankéw lub
agentow na rynku finansowym;

(...)

25) ,,kluczowy wskaznik referencyjny” oznacza wskaznik referencyjny inny niz
wskaznik referencyjny danych regulowanych, ktéory spelia jeden z warunkow
okreslonych w art. 20 ust. 11 znajduje sie w wykazie sporzagdzonym przez Komisje
na podstawie tego artykutu.



Odwolanie do stawki WIBOR wystepuje rowniez w przestrzeni normatywnej,

np.:

e mna gruncie ustawowym - m.in. art.15¢ ustawy o spolecznych formach
rozwoju mieszkalnictwa 1 art. 4 ustawy o restrukturyzacji zadluzenia
podmiotoéw prowadzacych gospodarstwa rolne, a takze posrednio w ustawie o
kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego
i agentami (przez odwotlanie do rozporzadzenia BMR);

» przy uproszczeniu safe harbour w cenach transferowych na potrzeby
odstgpienia od sporzadzania dokumentacji cen transferowych i wykluczenia
mozliwo$ci kwestionowania przez organy podatkowe oprocentowania pozyczek
pomiedzy podmiotami powigzanymi (art. 11g ustawy o CIT i art. 23s ustawy o
PIT) - WIBOR pojawia sie w obwieszczeniu MF na potrzeby ustalenia
rynkowej stopy oprocentowania pozyczki.



Kwestionowanie kredytow zlotowkowych

O

Konsumenci kwestionujacy postanowienia umoéw kredytowych bazujacych na
stawkach WIBOR zmierzaja do wyeliminowania z umowy tego wskaznika
referencyjnego 1 ,przeksztalcenia” umoéw kredytowych z oprocentowaniem
zmiennym w umowy oparte na oprocentowaniu stalym (marzy banku), badz do

ustalenia niewazno$ci takich umow.

Istotny poglad sprzyjajacy kwestionowaniu kredytéow zlotéwkowych wyrazit
Rzecznik Finansowy.




Argumenty zglaszane za kwestionowaniem wskaznika WIBOR w umowach
kredytowych dotycza:

przerzucenia ryzyka finansowego wylacznie na kredytobiorcow;
wplywu bankoéw na ksztaltowanie wskaznika WIBOR;

nieinformowania o sposobie ustalania wskaznika WIBOR 1 braku
przewidywalnosSci dla konsumenta ksztaltowania sie tego wskaznika w
przyszlosci,

sprzecznosci ustalen wskaznika WIBOR z wymaganiami rozporzadzenia BMR,;

braku faktycznego funkcjonowania pozyczek na rynku miedzybankowym,;

braku nalezytego informowania o ryzyku finansowym.



W konteks$cie obowiazkow informacyjnych trzeba zwréci¢ uwage na kilka orzeczen TSUE:

o wyrok TSUE z 30.04.2014 1., C-26/13, Arpad Kasler, Hajnalka Kéaslerné Rabai v. OTP
Jelzalogbank Zrt i wyrok TSUE z 20.09.2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v.
Banca Romaneascd SA - wymog wyrazenia warunkow umownych prostym i zrozumialym
jezykiem, w konsekwencji czego nalezy zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podjecia przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji oraz przewidzenia konsekwencji
ekonomicznych podjetych dzialan;

e wyrok TSUE z 9.07.2020 r., C-452/18, Ibercaja Banco - nie mozna wymaga¢, by konsument
byl informowany o ostatecznych skutkach finansowych zobowigzania, gdy te zaleza od
czynnikow niekontrolowanych przez bank, ale konsument musi by¢ poinformowany o
mozliwos$ci wystgpienia zdarzen wplywajacych na rozmiar zobowigzania, a w tym na zmiane
oprocentowania kredytu;

» wyrok TSUE z 3.03.2020 r., C-125/18, Gomez del Moral Gausch = konieczno$¢ zrozumienia
metody obliczania stopy procentowej;

o post. TSUE z 17.11.2021 r., C-655/20 Gomez del Moral Gausch II - nie ma potrzeby
przedstawiania danych historycznych i pelnej definicji wskaznika referencyjnego, jesli dane sa
oficjalnie publikowane.



Argumenty przemawiajace za skuteczno$cia postanowien uzalezniajacych
Swiadczenia kredytobiorcéw od stawki WIBOR dotycza:

» nalezytego wypelniania obowigzkéw informacyjnych;
» $wiadomosci zmiennoSci stop procentowych;
» jednoznacznoSci i przejrzystosci postanowien umownych;

» ustalania wskaznika WIBOR przez administratora pozostajacego pod kontrolg
KNF i stosujgcego transparentna procedure ustalania tego wskaznik;

» ustalania wskaznika WIBOR zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia BMR.

Ten kierunek argumentacji jest wspierany w stanowiskach KNF. Przeciwko
podwazaniu kredytéw opartych na klauzuli WIBOR wypowiedzieli sie rowniez
m.in. NBP, KSF, BFG, MF.



Postanowieniem z 31.05.2024 r. SO w Czestochowie (I C 1226/23) zwr6cil sie do TSUE z pytaniami prawnymi:

1.

czy art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze pozwala on na badanie
postanowien umownych dotyczacych zmiennego oprocentowania w oparciu o wskaznik referencyjny
WIBOR?

jesli tak, to czy art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze pozwala on na badanie
postanowien umownych dotyczacych zmiennego oprocentowania w oparciu o wskaznik referencyjny
WIBOR?

jesli tak, to czy art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze postanowienia umowy
dotyczace zmiennego oprocentowania w oparciu o wskaznik referencyjny WIBOR mozna traktowa¢é jako
stojace w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary i powodujace znaczacq nierownowage wynikajacych z
umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta, z uwagi na niewlasciwe poinformowanie
konsumenta odnos$nie do narazenia na ryzyko zmiennej stopy procentowej, w tym w szczegoblnoSci
niewskazaniu w jaki sposob ustala sie wskaznik referencyjny bedacy podstawa ustalania zmiennego
oprocentowania i jakie watpliwoS$ci sq zwigzane z jego nietransparentnoscig oraz nieroOwnomierny rozklad
tego ryzyka na strony umowy?

jesli tak, to czy art. 6 ust 1 w zw. z art. 3 ust. 11 2 zdanie 2 oraz art. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, iz w przypadku uznania za nieuczciwe postanowienia umownego dotyczacego zmiennego
oprocentowania w oparciu o wskaznik referencyjny WIBOR mozliwe jest dalsze funkcjonowanie umowy
(jako umowy z oprocentowaniem stalym przy zachowaniu stawki marzy Banku)?



Pytania SO w Czestochowie sa rozpoznawane w sprawie o sygn. C-471/24.

Z doniesien medialnych wynika, ze stanowisko rzadowe w sprawie optuje za
udzieleniem negatywnych odpowiedzi na wszystkie pytania.

Zasadniczym argumentem jest to, ze instrumenty z dyrektywy 93/13 nie moga
prowadzi¢ do podwazenia systemu wskaznikéw referencyjnych wynikajacego z
rozporzadzenia BMR i stosowanych w ustawie (wskutek czego art. 1 ust. 2 dyrektywy
93/13 nie pozwala na badanie postanowien umownych zwigzanych z pozytywng
regulacja prawa powszechnie obowigzujacego) = sam wskaznik WIBOR nie powinien
podlega¢ badaniu na gruncie dyrektywy konsumenckie;.

Sprawa przed TSUE moze by¢ przyczyng zawieszenia postepowania takze w innych
sprawach - art. 177 § 1 pkt 3' k.p.c.



O

Dziekuje za uwage!
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